
vandergelijkebedrijven (zekermkb- en
familiebedrijven) heeft inde aanloop
naar zo’n faillissement zelf vaakookbe-
hoorlijk ingeteerd: dividendenworden
teruggeleend,managementfeesblijven
langere tijd onbetaald.Het bizarre is
dat debeslissingomeenclaim tegen
zo’nbestuurder in te stellendaarom
vaakalleenwordt genomen juist omdát
die bestuurder een verzekeringheeft
afgesloten.Die verzekeringsdekking van
vaak éénof enkelemiljoenen is als het
warehet lokaaswaarde crediteur en zijn

raadsmanopaf komen. Inde speurtocht
naardiepe zakkenblijkendie vande ver-
zekeraar immers vaakhet diepst.

Endaarmeeheeft die bestuurderhet
omgekeerdebereikt vanwathijwilde
bereiken, toenhij bij zijn aantreden
terloops informeerdeof er eengoede
poliswas enmenhemeen vande stan-
daardpolissen liet zien.Daarmeehoopte
hij immersniet alleenbehoed teworden
voor verlies vanhuis enhaard,maar ook
omhelemaal nietmet een claim lastig te
wordengevallen.Dat gebeurt nuechter
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Erwordt veel aandacht
besteed aanclaims tegen
bestuurders.Niet alleenbij
beursvennootschappenals
Fortis en Innoconcepts of
semi-overheidsinstellingen

alsMeaVita,maar ookbij familiebedrij-
ven enkleinere stichtingenof verenigin-
gen. Toch is inNederlandgeen sprake
vanAmerikaanse toestanden.DeHoge
Raad legt de lat hoogbij persoonlijke
aansprakelijkheid vanbestuurders voor
de schulden vandoorhenbestuurde
rechtspersonen, omte voorkomendat
bestuurders ‘hunhandelen inonwense-
lijkemate latenbepalendoordefensieve
overwegingen’.

Niettemin vindt aansprakelijkstelling
steeds vaker plaats enwordt daar ook
veel over geprocedeerd. Proceduresdie
bij bestuurders diep ingrijpen: aan-
sprakelijkstelling voorbestuurlijk falen
wordt ervarenals eenenormeaanval op
depersoonlijke integriteit. Bovendien
gaande claimsmeestal over bedragen
diehet persoonlijk vermogen verre te bo-
vengaan.Dedreiging van verlies alleen
almaakthet nodig alles opalles te zetten
inde verdediging. Endekostendaarvan
kunnenhoogoplopen.

Het is echter de vraagof eenbestuur-
der zichdaartegen zomaarmoet verzeke-
ren.Het is zelfswaarschijnlijk dat claims
juist zijn toegenomendoordie verzeke-
ringsdekking.Het grootste deel vande
claims richt zich tegenbestuurders van
gefailleerdebedrijven.Het is begrijpelijk
dat crediteurenof curatorenonderzoe-
kenof zehun schade vergoedkunnen
krijgen, zeker als er kwalijke zaken zijn
voorgevallen. Ze zijndaarbij echter niet
zo zeer op zoeknaar gerechtigdheid, als
wel naar verhaal voorhun schade.

Maarhet gros vandebestuurders

Verzekeren claims kan zich tegen bestuurder keren
Nog geen Amerikaanse toestanden,maar wel waarschijnlijk dat claims toenemen door verzekeringsdekking
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Als het tegenzitmoet
bestuurdermeevechten in
zware strijd waar hij zelden
ongeschonden uit komt

juistwel: hijmoet als het tegenzitmee-
vechten in eenuitputtende strijd aanhet
eindewaarvan iedereenalleennogmaar
hooptdat er een schikkingkomt.Ook
eenbestuurder diewint, komt zelden
ongeschondenuit zo’n gevecht.

Diebestuurdermoetdaaromgoedna-
denkenover depolis diehij afsluit en ten
minstede volgende tweeuitersten inde
gatenhouden.

Eenbestuurder bij eenbedrijfmet
denkbaar grote risico’s die zelf eengroot
persoonlijk vermogenheeft,moetwel
degelijk zorgen voor een verzekeringdie
voldoendedekkingbiedt (verhaalsdeel)
éndekosten van rechtsbijstand ruim-
schoots dekt (rechtsbijstandsdeel).Hij
looptnamelijk echt risicomet zijnpri-
vévermogen.

Maar eenbestuurdermet eenbeperkt
persoonlijk vermogen (of een vermogen
dat grotendeels bestaat uit de aandelen
inhet bedrijf zelf)moet vooral zorgen
voor eenuitstekende rechtsbijstands-
verzekering. Indie situatie loopthij
namelijk de grootste kansdat de curator
of crediteur op voorhandafziet van een
claimofmet een symbolische schikking
genoegenneemt. Voorde aanvallerwe-
gendekosten vandeproceduredanniet
op tegendemogelijkebaten.

Bij alle variantendaartussenmoet
inoverlegmetde verzekeraarworden
gezochtnaarmaatwerk. In ieder geval
moeten verzekeraar enbestuurder goed
nadenkenover de vraagof—zoalsnu
regelmatighet geval is bij standaard-
polissen—hetwel zo verstandig is één
bedrag tedekken voor zowel verhaal als
rechtsbijstand. Indie ongemakkelijke
situatie vissenaanvaller en verdediger
indezelfde vijver. Endebestuurder ver-
drinkt daar eerder indan zijn opponent.

Flip Schreurs is advocaat corporate
litigationbij Boels Zanders Eindhoven.
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